Uchwala Nr VI1/48 /15
Rady Powiatu w Rybnikun
z dnia 23 kwietnia 2015 r,

w sprawie rozpatrzenia skargi pana na dzialalno$¢ Kierownika

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Rybniku

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzgdzie
powiatowym (Dz. U. z 2013 roku, poz. 595, z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwea 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 roku, poz. 267,

z p6zn. zm.) Rada Powiatu uchwala:

§1

Skarge pana na dzialalnoé¢ Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Rybniku, wniesiong w dniu 16 marca 2015 roku, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Oéwiaty i Pomocy Spolecznej Rady Powiatu, uznaje si¢ za bezzasadng z przyczyn

wskazanych w uzasadnieniu.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady, upowazniajgc go do

zawiadomienia skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWODN CY RADY

an Nokarz

RADCH PRAWNY

dr hab. Annk Wierzbica




Uzasadnienie

Pan (dalej: Skarzacy) w skardze ztozonej ustnie, w dniu 16 marca
2015 roku, do protokotu sporzgdzonego przez Sekretarza Powiatu Rybnickiego, panig
Katarzyne Wawoczny, zarzucit Kierownikowi Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Rybniku: niewtasciwe prowadzenie pieczy zastepezej w stosunku do biologicznego dziecka
Skarzacego, niedopetnienie obowigzku nadzoru w zakresie nauki - nieukoficzenie nauki - brak
obrony egzaminu zawodowego i brak matury, $wiadczenie pracy w drodze uméw zlecen
kosztem nauki przez biologiczne dziecko Skarzacego, bezzasadne nakladanie w drodze decyzji
obowigzku zaplaty za pobyt biologicznego dziecka Skarzacego w rodzinie zastgpczej,
w zwigzku z jego pelnym usamodzielnieniem sig.

W uzasadnieniu zarzutéw Skarzgcy wskazal na pelne usamodzielnienie si¢
biologicznego dziecka Skarzgcego poprzez podjgcie stalej pracy, uzyskiwanie wysokiego
dochodu, posiadanie samochodu, ubieganie si¢ o mieszkanie komunalne, uczgszczanie do
szkoty dla pracujgcych niezwigzanej z zawartym stosunkiem pracy oraz bez skierowania przez
obecnego pracodawce.

Skarzacy ztozyl takze nastgpujace dokumenty: wniosek z dnia 16 marca 2015 roku
skierowany do Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Rybniku o zniesienie odptatnosci
za pobyt biologicznego dziecka Skarzacego w pieczy zastepezej, w zwigzku z trudng sytuacjg
materialng Skarzacego i jego rodziny, zaswiadczenie z dnia 20 stycznia 2015 roku o fakcie,
z¢ biologiczne dziecko Skarzacego pozostaje stuchaczem/uczniem szkoly policealnej oraz
zaswiadczenie z dnia 16 stycznia 2015 roku o zatrudnieniu i dochodach biologicznego dziecka
Skarzgcego.

Uchwatg nr V/42/15 z dnia 26 marca 2015 roku Rada Powiatu w Rybniku powierzyta
Komisji O$wiaty i Pomocy Spotecznej Rady Powiatu w Rybniku (dalej: Komisja) rozpatrzenie
przedmiotowej skargi.

Komisja na posiedzeniu w dniu 9 kwietnia 2015 roku zapoznata sig z przedmiotows
skarga i wystuchata Skarzacego, Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Rybniku oraz osoby majace zwigzek ze sprawg.

W przeprowadzonym glosowaniu Komisja uznata jednoglosnie kazdy z zarzutow za
bezzasadny. W uzasadnieniu Komisja wskazala, Ze¢ piecza zastepcza sprawowana jest
prawidlowo przez rodzine zastgpcza, a Kierownikowi Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Rybniku nie sposéb przypisa¢ zadnych zaniedban w nadzorze nad sprawowaniem

tej pieczy. W szczegdlnosci Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Rybniku




nie ma wplywu na fakt ukonczenia szkoty przez biologiczne dziecko Skarzacego, a takze zaden
przepis prawny nie zabrania podopiecznemu rodziny zastgpezej podjgeia pracy zawodowe;j.
Dodatkowo, jak ustalono, biologiczne dziecko skarzgcego kontynuuje nauke w szkole
policealnej. Odnoszac si¢ do ostatniego zarzutu Komisja uznata, ze decyzje nakiadajace na
Skarzacego obowigzek zwrotu kosztéw pozostawania biologicznego dziecka Skarzgcego

w rodzinie zastgpczej, sa zgodne z prawem.

Rada Powiatu w Rybniku po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji uznata

przedmiotows skarge za bezzasadng z przyczyn wskazanych wyze;j.




